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Der sanfte
Putschversuch

Eine Neuauflage der ,,Farbenrevolution“ soll nun auch Serbien an das Einheitsgrau
europaischer Werteorientierung anpassen.
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Wie bringt man ein Land moglichst ohne
Blutvergiefden unter Kontrolle, um beispielsweise als



graue Eminenz die Fiihrungsrolle in diesem Land zu
ubernehmen, storende oder konkurrierende
Regionalmdachte auszuschalten, Absatzmdrkte zu
sichern oder die Rohstoffe eines Landes auszubeuten?
Die USA haben in diesem Metier die meiste Ubung.
Neben ihren illegalen Kriegen, die seit 1945 circa 30
Millionen Menschen das Leben gekostet haben, nutzen
die USA in jungerer Zeit zu diesem Zweck sogenannte
Farbrevolutionen, eine sanfte Form des Putsches, um
einen Regimewechsel herbeizufiihren und die Lander
gefugig zu machen. Mithilfe ihrer Geheimdienste,
verdeckter Operationen, der Finanzierung
inlandischer und ausldandischer
Nichtregierungsorganisationen (NGOs), dubioser
Stiftungen und dergleichen putschen die US-
Imperialisten andere Staaten, um sie ihrer
Vorherrschaft zu unterstellen. Vieles spricht dafur,
dass die jungsten Ereignisse in Serbien hier keine
Ausnahme darstellt.

Als Farbrevolutionen werden unbewaffnete, meist friedliche,
jedoch nicht immer gewaltfreie Revolutionen seit den frithen
2000er-Jahren bezeichnet, die nach einer identifikationsbildenden
Farbe zum Beispiel Wahlfarbe Orange des von den USA und der EU
gewtunschten Prasidentenanwarters Wiktor Juschtschenko 2004 —
oder nach einer positivanmutenden Pflanze — zum Beispiel
Rosenrevolution in Georgien oder Zedernrevolution in Libanon —

benannt werden.



Der ,,sanfte‘ Putschversuch in Serbien

Momentan steht insbesondere Serbien im Fokus der
Farbrevolutionare. Insbesondere von den USA finanzierte NGOs
organisieren die Proteste in Serbien. Die Protestwellen in Serbien
reifSen nicht ab. Ausloser hierfiir war der Einsturz eines
Bahnhofsvordachs in der Stadt Novi Sad am 1. November 2024, bei
dem 16 Menschen den Tod fanden. Die Demonstranten werfen der
Regierung vor, mit Ricksicht auf China Schlamperei und Korruption
vertuschen zu wollen. Chinesische Firmen renovierten den Bahnhof,
der einen wichtigen Bruckenkopf in der chinesischen Initiative
.Neue Seidenstrafse“ bildet.

Die Behorden griffen am Anfang der Protestwelle hart durch und
inhaftierten unter anderem prominente Demonstranten wie den
friheren Vizeprasidenten der Region Vojvodina. Am 22. November
2024 wandten mutmaf3lich regierungsnahe Schlagertrupps
korperliche Gewalt gegen Studierende an, die sich vor der Fakultat
fur darstellende Kunste an der Universitit Belgrad versammelt
hatten, um der Opfer der Bahnhofskatastrophe zu gedenken. Dieser
Vorfall 1oste eine flaichendeckende Welle von Studentenprotesten in
Serbien aus. Viele Fakultaten und Schulen wurden blockiert, immer
mehr Studierende und Schiler sowie Lehrkrafte schlossen sich dem

Protest an.

Am 22. Dezember 2024 demonstrierten Zigtausende Serben in der
Hauptstadt Belgrad friedlich gegen die Regierung. Angeblich waren
mehr Menschen auf der Strafse als seinerzeit bei den Protesten im
Oktober 2000, die zum Ende der Herrschaft des jugoslawischen

Prasidenten Slobodan MiloSevi¢ fihrten.

Der derzeitige serbische Prasident Aleksandar Vucic¢ erklarte sich
.jederzeit bereit®, sich die Meinungen der Protestierenden

anzuhoren. Bildungsministerin Slavica buki¢ Dejanovi¢ erklarte am



24. Dezember 2024, sich mit Vertretern der Studierenden zu
Gesprachen treffen zu wollen, und sagte uberdies, die Proteste
seien ,Teil eines geplanten Programms politischer Gruppierungen®,
die einen ,Regierungswechsel” anstrebten. Und ganz danach sieht

es auch aus.

Die Ereignisse in Serbien erinnern doch sehr an die
Farbrevolutionen seit 2000 und den Euromaidan 2014.

Am 24. Dezember 2024 versuchten oppositionelle Demonstranten,
ins Belgrader Rathaus einzudringen, wurden jedoch von der Polizei
mithilfe von Pfefferspray daran gehindert. Unter dem Druck der seit
Monaten anhaltenden Proteste trat der serbische Premierminister
Milo§ Vucevic¢, Mitglied der regierenden Serbischen
Fortschrittspartei (SNS) und enger Vertrauter von Prasident
Aleksandar Vuci¢, am 28. Januar 2025 zurtick. Auf einer

Pressekonferenz in Belgrad sagte Vucevic:

,<Ich denke, dass wir damit unsere Verantwortung zum Ausdruck
bringen als diejenigen, die in Positionen gewdhlt wurden, um
Verantwortung dafur zu tibernehmen, dass die Situation nicht auf die
Strajfse uibergreift und zu Streitigkeiten zwischen den Buirgern und zu

Spaltungen in der Gesellschaft fiihrt.”

Solche Aktionen und Worte hdtte ich auch gerne von den
Entscheidern in Deutschland gesehen und gehort, die
Demonstranten in der Coronazeit, welche das
Grundgesetz in ihren Hdnden hochhielten, zu Boden
reifBen lieBen. Die machtbesessenen Nieten in
Deutschland kleben alle noch auf ihren Stiihlen und
sehen keine Veranlassung, Verantwortung fiir ihre
Fehltritte zu iibernehmen.

Die Massendemonstrationen weiter Teile der Bevolkerung gegen
Aleksandar Vuci¢ gingen weiter. Am 15. Und 16. Méarz 2025

versammelten sich Hunderttausende Demonstranten zu Protesten



gegen den serbischen Prasidenten. Die bei bisherigen
Demonstrationen meist friedlich verlaufende Auseinandersetzung
zwischen Demonstranten und Ordnungsorganen gestaltete sich
diesmal anders. Am 15. Marz kam es laut Teilnehmern zum Einsatz
von Pfefferspray und Steinwurfen sowie durch den — von der
Regierung dementierten — Einsatz einer Schallkanone, um

Demonstranten auseinanderzutreiben.

Der Rucktritt des Premierministers Vucevic reicht den
Demonstranten nicht. Sie wollen dem Prasidenten Aleksandar Vucic
ans Leder, der das AusmafS des Widerstands scheinbar falsch
eingeschatzt hat und ernsthaft unter Druck geraten ist. Es wird

bereits mit seinem Rucktritt spekuliert.

Mittlerweile geht es in Serbien ldngst nicht mehr — und
ging es vermutlich nie - um das eingestiirzte
Bahnhofsdach in Novi Sad. Dieses Ungliick steht aus
Sicht der protestierenden Studenten symptomatisch fiir
das kaputte demokratische System in Serbien.

Die Studenten mogen glauben, dass diese Proteste ausschliefslich
aus berechtigtem Unmut und freiem Willen entstanden sind. Nun,
das glaube ich nicht: Ich denke, diese Proteste wurden von langer

Hand vorbereitet.

Otpor und CANVAS

Otpor wurde in den 1990er-Jahren unter anderem von Srda Popovic
in Serbien gegrundet, und bedeutet Widerstand. Otpor war eine von
1998 bis 2004 bestehende serbische Organisation, die ab 2000 auch
als Partei, allerdings ohne grofsen Wahlerfolg — 2003: 1,6 Prozent
der Stimmen —, auftrat. Otpor spielte eine maf3gebliche Rolle bei
den Protesten nach der serbischen Prasidentschaftswahl 2000 und

dem Sturz des jugoslawischen Prasidenten Slobodan MiloSevic.



Danach leistete Otpor Unterstitzung fiir oppositionelle Gruppen
bei politischen Umwélzungen durch sogenannte Farbrevolutionen,
insbesondere in Nachfolgestaaten der Sowjetunion wie zum Beispiel
in der Ukraine — Orange Revolution 2004 und Euromaidan 2014 —
und Georgien — Rosenrevolution 2003 —, aber auch bei den
Revolutionen des arabischen Frihlings Anfang der 2010er-Jahre,

insbesondere in Agypten und Tunesien.

Nach der Auflosung von Otpor bildeten ehemalige Aktivisten das
»Center for Applied Nonviolent Action and Strategies (CANVAS)“,
das Oppositionsgruppen in aller Welt, insbesondere im Nahen
Osten und Nordafrika schulte, wie zum Beispiel die agyptische
LJugendbewegung des 6. Aprils®, eine der Initiatoren der Revolution
von 2011.

Die geballte Faust — das grafische Symbol von Otpor — diente ,als
Symbol der Bewegung zum Identifikationszeichen der demokratisch
orientierten Jugendlichen in Serbien®. Als geistiger Vater dieser
Bewegung kann der US-amerikanische Politikwissenschaftler und
Grunder der Albert Einstein Institution, Gene Sharp, gesehen
werden, der sich vor allem mit Studien zur Verbreitung von
gewaltfreien Aktionen beschéftigte. Mit Bliichern wie ,, The Politics of
Nonviolent Action* (1973) und ,Von der Diktatur zur Demokratie. Ein
Leitfaden fur die Befreiung® (2008) sowie preisgekronten
Dokumentarfilmen wie ,How to start a revolution® (2011) erregte
Sharp viel Aufsehen in der Offentlichkeit. 2012 bekam Sharp den

alternativen Nobelpreis verliehen.

CANVAS mochte in Landern, deren politische Fuhrungen aus
westlicher Sicht autoritar oder diktatorisch regieren, freie Wahlen
durch strukturierte, durchdachte, friedliche Revolutionen
ermoglichen und auf diese Weise demokratisch legitimierte
Regierungen installieren. Das klingt erst einmal sehr positiv. Aber
nicht alles ist Gold, was glanzt, wie beispielsweise die Wahlen in

Rumaénien gezeigt haben.



Eine ,sanfte“ Revolution lauft in der Regel in folgenden Phasen ab:

Grindung oder Unterstiitzung von Nichtregierungsorganisationen
(NGOs) im zu revolutionierenden Land, die mit medial spektakularen
»Widerstandsaktionen® im Ausland auf sich aufmerksam machen
und das Bediirfnis nach moralischer Uberlegenheit bei
»,Gutmenschen® ansprechen.

Entwicklung von Symbolen mit Wiedererkennungswert: Rosen,
Tulpen, Zedern, die Farbe Orange und so weiter.

Infragestellen eines demokratischen Wahlverlaufs: Das war zuletzt
bei der Wahl in Ruménien wegen angeblicher Einmischung
Russlands beobachtbar, bei der im Nachhinein keine
Unregelmafsigkeiten festgestellt werden konnten, aber der —
lediglich aus ,wertegeleiteter* EU-Sicht — ,falsche® und
russlandfreundliche Kandidat Calin Georgescu den ersten Wahlgang
gewonnen hatte. Daraufhin erwirkte die EU die Annullierung der
Wahl. Grundsatzlich wird in dieser Phase eine Behinderung der
Opposition im Wahlkampf unterstellt und auf diese medial
flachendeckend und einseitig zugunsten der Opposition in der
westlichen Welt hingewiesen. Die angeblich demokratische
Opposition wird verherrlicht, die bestehende Regierung diffamiert
und diskreditiert, und deren Fiihrende werden teilweise auch
damonisiert — siche Wladimir Putin. Spatestens in dieser Phase
einer sanften Revolution mussten eigentlich den meisten
Zeitgenossen die Tomaten von den Augen kullern, um zu erkennen,
was in Serbien gespielt wird.

Es folgen unmittelbar nach der Wahl gut organisierte und geplante,
medial wirksame und friedliche Burgerproteste und Kundgebungen
— im Sinne von Gene Sharp.

Aus Sicht der ,Revolutionare® wird dieser hoffentlich nach wie vor
friedlich verlaufende Reigen optimalerweise abgeschlossen durch
Neuwahlen, die der ehemalige EU-Kommissar, Antidemokrat und
Politkasperl Thierry Breton — der die Manipulation der Wahl in
Rumanien durch die EU indirekt zugab — auch fiir Deutschland nicht
ausschloss, hitte die AfD die Oberhand gewonnen. So viel zur
Demokratie in der EU, die doch sehr an Faschismus erinnert.

Finanziert wurden die Aktivititen von Otpor beziehungsweise

CANVAS teilweise verdeckt und teilweise offen, beispielsweise durch



Institutionen wie das vornehmlich vom AufSsenministerium
alimentierte Institut ,National Endowment for Democracy“ (NED),
die ,United States Agency for International Development“ (USAID),
das ,National Democratic Institute® (NDI) von den US-Demokraten,
einst gefihrt von der mittlerweile verstorbenen Ex-US-
AufSenministerin Madeleine Albright, die 500.000 tote Kinder im
Irak ganz okay fand, das ,Freedom House" in Washington, das
,Committee on the Present Danger” (CPD) und, nicht zu vergessen,
das ,,Open Society Institute® von George Soros, der weltweit seine

Finger im politischen Spiel hat.

Sie sehen schon, werte Leserinnen und Leser, lauter Finanziers,
welche die Demokratie-Vorstellung der imperialistischen Macht
USA weltweit verbreiten wollen — so auch in Serbien. Es bleibt zu
hoffen, dass US-Prasident Donald Trump auch weiterhin bei einigen
dieser ,demokratischen“ NGOs aufraumt oder zumindest den
Rotstift ansetzt.

Wenn Sie mehr tber Otpor, CANVAS, Farbrevolutionen und
dergleichen wissen wollen, empfehle ich Ihnen folgendes
aufschlussreiche Video (https: / /www.youtube.com /watch?
v=eDoxDgKeYi4) vom ORF2..

In einem Interview mit Donald Trump Junior, dem Sohn des US-
Prasidenten, am 12. Marz 2025 in Belgrad erklarte Vuci¢, dass NGOs
die Proteste in Serbien organisieren wiirden und aus den USA
finanziert worden wéaren, insbesondere durch USAID und die
National Endowment for Democracy. Zu Donald Trump Junior sagte

er.

,otellen Sie sich vor, all diese NGOs, die an der Organisation dieser
Ereignisse beteiligt waren, wurden aus den Vereinigten Staaten
bezahlt — von USAID, dem National Endowment for Democracy und
weiteren Organisationen. Und ich behaupte nicht, dass sie dieses Geld

nur dafur genutzt haben. Sie haben es fiir alles genutzt — aber auch


https://www.youtube.com/watch?v=eDoxDqKeYi4

dafur.”

,2Diese Organisationen unterstiitzen stets eine anarcho-liberale,
vermeintlich grine Agenda und richten sich gegen souverdne Flihrer.
Sie mischen sich aktiv in Wahlen ein und finanzieren

regierungskritische Medien.*

Uberdies betonte Vucié¢:

» Wir verfolgen eine unabhdngige Aufdenpolitik und lassen uns nicht
fremdbestimmen. Doch manche erwarten, dass wir uns der EU zu 100
Prozent anpassen. Meine Frage bleibt: Wozu brauchen wir dann eine

eigene Regierung?“

Er bezeichnete die aktuellen Proteste als Versuch einer
»importierten Farbrevolution“ und verwies auf Parallelen zu
ahnlichen Entwicklungen weltweit. ,Es ist nicht einfach, aber wir

sind auf dem richtigen Weg, uns dagegen zu behaupten,“ so Vucié

(https:/ /weltwoche.ch /daily /wir-lassen-uns-nicht-

fremdbestimmen-serbiens-praesident-vucic-im-gespraech-mit-

trump-junior-ueber-ngos-und-die-eu/).

Président Vucic sieht diesen Entwicklungen
verstdandlicherweise nicht tatenlos zu. Unter dem Druck
der seit Monaten andauernden Proteste gegen seine
Regierung hat Vuci¢ am Abend des 12. April 2025 eine
»Gegendemonstration“ in Belgrad mit Zehntausenden,
angeblich vom Staat bezahlten Anhdngern organisiert.

Er avisierte in seiner Rede vor dem Parlamentsgebaude in Belgrad
die Grindung einer neuen politischen ,Bewegung®, die seine
Regierung unterstitzen solle. Er versucht, Feuer mit Feuer zu

bekampfen.


https://weltwoche.ch/daily/wir-lassen-uns-nicht-fremdbestimmen-serbiens-praesident-vucic-im-gespraech-mit-trump-junior-ueber-ngos-und-die-eu/

Aleksandar Vucic passt nicht in das
pseudodemokratische Weltbild

Deswegen wollen die ach so demokratische EU und andere
,wertegeleitete* westliche Krafte den demokratisch gewahlten
serbischen Prasidenten loswerden. Er besitzt zwei Eigenschaften,
die nicht in die neue bellizistische Weltanschauung der EU, die 2012
den Friedensnobelpreis verliehen bekam, passen: Vucic ist Pazifist —

und er kann auch gut mit Russland.

In einem Interview mit der Weltwoche am 9. Juni 2024 antwortete
Vucic¢ auf die Frage, wie nah die Welt an einem Dritten Weltkrieg

waére, unter anderem:

»Ich glaube, wir sind nicht weit davon entfernt, nicht mehr als dret,
vier Monate, und es besteht die Gefahr, dass es sogar schon vorher
passiert. Wo stehst du in diesem ganzen Wahnsinn, wo steht Serbien
in diesem Konflikt? Wir werden Frieden, Stabilitdt und Ruhe in der
Region und in unserem Land bewahren. Der Zug hat den Bahnhof
verlassen und ist nicht zu stoppen. Es sieht so aus, und ich glaube, wir
ndhern uns den letzten moglichen Tagen fiir Uberdenkung und
Neubewertung der Ukraine-Situation, wenn diese Grofdmdchte
untdtig bleiben. (...) Alle sprechen nur tiber Krieg, niemand strebt
Frieden an, niemand spricht vom Frieden. Frieden ist fast ein

Tabuwort ...“

Allein diese Aussagen qualifizieren den serbischen Prasidenten
weitaus mehr fir sein Amt als die bellizistischen europaischen
Spitzenmarionetten wie Ursula von der Leyen, Friedrich Merz,
Emmanuel Macron, Keir Starmer, Donald Tusk und die anderen
Kriegstreiber fiir die ihrigen, die nach wie vor Ol auf das ukrainische
Feuer mittels weiterer Waffenlieferungen giefsen, wahrend die USA
und Russland versuchen, das Feuer zu loschen. Alle Kriegstreiber

sind in meinen Augen Verbrecher und gehoren dahin, wo



Verbrecher hingehoren: vor Gericht und bei erwiesener Schuld ins

Gefangnis.

Der EU-Beitrittsprozess Serbiens stockt auch deswegen,
weil Belgrad weiterhin enge Wirtschaftsbeziehungen zu
Russland pflegt und sich den Sanktionen gegen Moskau
nicht anschlie3t.

Das liegt moglicherweise am gesunden Menschenverstand von
Aleksandar Vuci¢ — den unsere europaischen sowie die deutschen
grunen und schwarzen Kriegstreiber bereits abgegeben haben,
ebenso wie ihr Gedichtnis, das sich nicht mehr an die Worte ,Nie

wieder Krieg" erinnert.

Pazifistische Politiker wie Aleksandar Vuci¢, Victor Orban oder
Robert Fico sind in meinen Augen nicht schief gewickelt, sondern
antidemokratische Institutionen wie die bellizistische EU, der

andersdenkende Menschen ein Dorn im Auge sind.

Orange Revolution (2004) und
Euromaidan (2014) in der Ukraine

Die Orange Revolution in Kiew wurde im Herbst 2004 durch eine
Serie aus Protesten und Demonstrationen sowie durch einen
geplanten Generalstreik in der Ukraine herbeigefiihrt. Ausloser war
die Prasidentschaftswahl in der Ukraine 2004, bei welcher von
beiden Seiten Wahlfalschungen der jeweiligen Gegenseite
vorgeworfen wurden. Die Proteste steuerten die Anhanger des
Prasidentenanwarters Wiktor Juschtschenko, dessen Wahlfarbe
Orange war. Als Kandidat der Opposition ,Unsere Ukraine“ unterlag
er dem von Russland priorisierten Wiktor Janukowytsch der ,Partei
der Regionen®. Aufgrund der gesteuerten Proteste wurde die

ursprungliche Stichwahl vom Obersten Gericht der Ukraine fir



ungultig erklart — wie eben auch in Rumdnien 2024 — und eine
Wiederholung angeordnet, bei welcher der von westlicher Seite
gewtinschte Kandidat Wiktor Juschtschenko im Dezember 2004

gewann.

Die Proteste in Belarus (Weifsrussland) 2006 nach dem Vorbild der
Orangen Revolution in der Ukraine dagegen scheiterten, ebenso wie
ein Mordversuch am weifsSrussischen Prasidenten Aljaksandr

Lukaschenka.

Ende November 2013 bis Februar 2014 vollzog sich dann der
,Euromaidan“ in der Ukraine, bei dem es erneut zu einem von den
USA inszenierten Blrgeraufstand kam. Teils bezahlte
Demonstranten wurden scharenweise mit Bussen nach Kiew
gekarrt — wie es auch zurzeit in Belgrad der Fall ist: Auch in Belgrad
nisten sich bezahlte Demonstranten in Zeltlagern ein, wie 2014 in

Kiew beim Euromaidan.

Das Ergebnis war und ist ein gespaltenes Land, auf dessen Gebiet
der Wertewesten, einst angefiihrt von der ,demokratischen” US-
Politmarionette Joe Biden, Krieg gegen Russland fihrt, um
moglichst auch in Moskau einen Regimewechsel zu bewirken. Der
Euromaidan, dieser von den USA inszenierte Staatsstreich gegen
einen gewahlten Prasidenten, loste den Ukrainekrieg aus, der nicht
erst am 24. Februar 2022, sondern mit dem Maidanputsch in Kiew
begann. Seitdem fihren die USA in der Ukraine einen
Stellvertreterkrieg — notfalls bis zum letzten Ukrainer —, den
Donald Trump jetzt beenden mochte. Seiner Meinung nach reicht es
mit dem BlutvergiefSen. Dieser Meinung sind die europaischen

Kriegstreiber jedoch nicht.

Ausloser fiir den Euromaidan war die tiberraschende Erklarung der
ukrainischen, russlandfreundlichen Regierung im November 2013,
das geplante Assoziierungsabkommen mit der Europdischen Union

nicht unterzeichnen zu wollen. Das passte den USA und der EU



nattirlich gar nicht in den Kram. Also wurde die russlandfreundliche
Regierung geputscht und durch eine USA-freundliche ersetzt. Die
aufgehetzten und aufgebrachten Demonstranten forderten die
Amtsenthebung des russlandfreundlichen Prasidenten Wiktor
Janukowytsch, vorzeitige Prasidentschaftswahlen sowie die
Unterzeichnung des Assoziierungsabkommens mit der

Europaischen Union.

Im Gegensatz zur unblutigen Orangen Revolution 2004
forderte der Euromaidan mehr als 100 Todesopfer.

Janukowytsch flichtete, er wurde fir abgesetzt erklart; Oleksandr
Turtschynows wurde zum Ubergangsprisidenten ernannt und mit
der Bildung einer Ubergangsregierung unter Arsenij Jazenjuk

beauftragt.

Rosenrevolution in Georgien 2003

Die Rosenrevolution, die im November 2003 in Georgien
stattgefunden hatte, fiihrte zum Rucktritt von Prasident Eduard
Schewardnadse, der seit 1992 das Land regierte. Der Begriff
Rosenrevolution wurde einem Zitat des ersten georgischen
Prasidenten Swiad Gamsachurdia nach dem Sowjetregime entlehnt:
,Wir werden Rosen statt Kugeln auf unsere Feinde werfen.”
Gamsachurdia hielt sich jedoch aufgrund seiner autoritaren Haltung
— von wegen ,Rosen”! — nicht lange und wurde durch einen

Militarputsch bereits im Dezember 1991 aus dem Amt gejagt.

Die der Korruption und Clanwirtschaft beschuldigte Regierung
unter Eduard Schewardnadse fiihrte Kredite der Weltbank, der USA
und der EU hauptsachlich sich selbst zu. Georgien blieb eines der
armsten Lander der Welt. Zudem war Georgien nach jahrelangem

Birgerkrieg innerlich gespalten. Die autonomen Republiken



Adscharien und Abchasien sowie das autonome Territorium
Sudossetien entwickelten sich unter der Herrschaft von
Schewardnadse zu Diktaturen, die von Diktatoren beherrscht

wurden, die sich keiner Wahl stellten.

In den Parlamentswahlen am 2. November 2003 traten zwei starke
Oppositionsbiindnisse, die ,Vereinte Nationale Bewegung”“ unter
Fihrung des friheren Justizministers Micheil Saakaschwili und die
,Burdschanadse-Demokraten“ unter Parlamentsprasidentin Nino
Burdschanadse, gegen das Wahlbundnis des Prasidenten ,Fir ein
neues Georgien“ und die ,Union fir Demokratische Wiedergeburt*
des adscharischen, muslimisch-georgischen Machthabers Asian

Abaschidse an.

Am 2. November 2003 wurden angeblich gefalschte Wahlen zum
georgischen Parlament abgehalten, die Schewardnadse zum Sieger
kirten. Micheil Saakaschwili erklarte sich auf der Grundlage von
Nachwahlbefragungen zum Wahlsieger und rief zum zivilen
Ungehorsam gegen Schewardnadse auf. Die zwei grofSen
Oppositionsbiindnisse schlossen sich zusammen, verlangten die

Absetzung Schewardnadses und eine Wiederholung der Wahl.

Saakaschwili konnte in Westgeorgien rund 30.000 Menschen
uberzeugen, nach Tiflis zu kommen. Mitte November 2003
begannen gegen die Schewardnadse-Regierung gerichtete
Demonstrationen in Tiflis, die sich rasch auf andere Stadte
ausbreiteten. Adschariens Machthaber Abaschidse unterstitzte
Schewardnadse und organisierte eine Gegendemonstration in Tiflis,

fur die er Tausende seiner Anhanger mobilisieren konnte.

Am 22. November 2003, dem Tag der konstituierenden Sitzung des
als illegitim angesehenen Parlaments, kam dann der Machtwechsel.
Mit Rosen in den Handen stiurmten Oppositionsanhanger unter der
Fuhrung Saakaschwilis das Parlamentsgebdude, drangen in den

Plenarsaal ein und unterbrachen die Eroffnungsrede Prasident



Schewardnadses. Saakaschwili rief Schewardnadse zu: , Treten Sie

zuruck!*

Nach einem Handgemenge fliichtete der Prasident, erklarte den
Ausnahmezustand und begann, in seiner Residenz Truppen und
Polizeieinheiten zu mobilisieren. Doch die Elitetruppen
verweigerten Schewardnadse den Gehorsam. Einen Tag spater, am
Abend des 23. November, traf sich der noch amtierende Prasident
mit den Oppositionsfihrern Saakaschwili und Schwania, um zu
verhandeln, mit dem Ergebnis des Rucktritts Schewardnadses. Tino
Burdschanadse wurde Ubergansprisidentin, Micheil Saakaschwili
am 4. Januar bei den Neuwahlen mit einem tUberwaltigenden
Wahlsieg zum Prasidenten gewahlt und bereits am 25. Januar in sein

Amt eingefihrt.

Detaillierte Informationen zur Rosenrevolution in Georgien finden
Sie hier

(https://www.ssoar.info /ssoar /bitstream /handle /document /439
94 /ssoar-2005-kuchholz-

Die_Rosenrevolution_in_ Georgien_Ausdruck.pdf?sequence=1).

Tulpenrevolution in Kirgistan

Mit dem Begriff Tulpenrevolution wird die nicht gewaltfreie
Rebellion in Kirgisistan im Marz 2005 bezeichnet. Der Name leitet
sich von einem Symbol der Opposition, der Gebirgstulpe, ab.
Erklartes Ziel der Revolution war der Rucktritt des angeblich
zunehmend diktatorisch regierenden Prasidenten Askar Akajew, der
seit 1991 das Zepter in der einstigen Sowjetrepublik Kirgisien

schwang.

Gemeinsam mit der Farbrevolution in Georgien und der
Ukraine hatte die kirgisische Tulpenrevolution dazu
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gefiihrt, dass auch die kirgisische Opposition gegen den
angeblichen Wahlbetrug der Regierungspartei zwecks
Sicherung des Machterhalts protestierte. Nach den
Parlamentswahlen am 27. Februar 2005 kam es zu
Unruhen.

Im sudlichen Dschalal-Abad versammelten sich am 15. Marz
Tausende Oppositionelle zu einem ,Volkskongress® mit dem Ziel der
Errichtung einer neuen Regierung, bei der unter anderen der
Oppositionsfihrer und spatere Prasident Kurmanbek Bakijew,
anwesend war. Einige Tage spater lieferten sich Demonstranten in
der Hauptstadt Bischkek Kampfe mit der Polizei und
Sicherheitskraften. Die Erstirmung des ,WeifSen Hauses“ — nomen
est omen — in Bischek zwang den Prasidenten Akajew zur Flucht mit
dem Helikopter. Akajew setzte sich zunachst nach Kasachstan und
spater nach Russland ab. Akajew und seine Regierung traten unter
dem Druck der Demonstrationen am 24. Marz 2005 zurtck. Bakijew
wurde Ubergangsprisident und bei der erneuten
Prasidentschaftswahl am 10. Juli 2005 im Amt bestatigt. Felix Kulow
wurde Regierungschef. 2010 musste auch Bakijew aus seinem
heruntergewirtschafteten Land wegen eines blutigen Umsturzes —
mehr als 70 Tote und 1.000 Verletzte — fliehen.

Wie in den anderen Farbrevolutionen auch, ging es in Kirgisien
weniger um Demokratie als um Hegemonie. Der Massenaufstand
erschitterte eine ebenso unruhige wie strategisch wichtige Region,
an der drei GrofSmachte interessiert waren und vermutlich noch
sind: USA, Russland und China. Sowohl Russland als auch die USA
unterhielten Militdrbasen in Kirgisien. Erst im Juli 2014 wurde mit
dem Stutzpunkt Manas im Norden Kirgistans die letzte US-
Militarbasis in der Region geschlossen. Der Luftwaffenstitzpunkt
Manas in der Nahe der Hauptstadt Bischkek wurde von den
Amerikanern seit 2002 genutzt. Fiir die NATO-Truppen in
Afghanistan war er eine wichtige Nachschubroute. Vor allem aber

war er der letzte Vorposten der USA in Zentralasien.



Auch Russland wollte seinen Einfluss in Zentralasien starken. Der
russische Luftwaffenstitzpunkt Kant wurde 2003 er6ffnet. Moskau
bemiihte sich, die USA aus der ehemaligen Sowjetrepublik zu
drangen, und sicherte Bakijew Finanzhilfen in Hohe von zwei
Milliarden Dollar zu, erwartete jedoch im Gegenzug die SchliefSung
der US-amerikanischen Basis Manas. Das geschah jedoch nicht,
sondern lediglich eine Vervierfachung der Jahrespacht fir den
Stutzpunkt auf 60 Millionen Dollar. Beide GrofSmachte, die USA und
Russland, waren verstandlicherweise nicht gerade begeistert von

Bakijews Machenschaften.

Fazit

Revolutionen kommen mir vor wie ein Kommen und
Gehen von immer gleichen Mechanismen, egal mit
welcher Farbe man diese ,,Umwdlzungen* auch
anstreicht. Die Frage ist: Was hat sich wirklich geéindert
bei Revolutionen, wenn man sie einmal einer
historischen Analyse unterzieht?

Oftmals vollzieht sich nur ein Wechsel von Despoten, die sich bei
Machtibernahme noch als volksnah oder gar demokratisch gaben,
dann aber in ihrer Machtbesessenheit in die gleichen Mustern
verfielen wie ihre Vorganger. Der von den westlichen Medien zu
einem Freiheitskdmpfer fir Demokratie stilisierte Wolodymyr
Selenskyj, der keine Opposition in der faschistisch unterwanderten
Ukraine leben lasst, ist ein eindringliches Beispiel fur eine

despotische Politmarionette des ,,Wertewestens®.

Die einzige Revolution, die tatsichlich fruchtet, ist in meinen Augen
die Revolution im eigenen Denken. Betreutes Denken wird die Welt
nicht verbessern, sehr wohl aber Menschen, die beginnen, ihren

Verstand zu nutzen. Und das sind in meinen Augen noch zu wenige.



»Wir sind die Revolution! Um die Revolution der Gewalt, der
materiellen Krafte und der Diktatur zu vermeiden, missen wir die
Revolution sein, die innere, geistige, moralische, wirklich
menschliche Revolution, die den Einzelnen, die Familie, das
Unternehmen und das ganze menschliche Gemeinschaftsleben von

innen heraus umgestaltet” (Joseph Cardijn).

Uwe Froschauer hat an der Ludwig-Maximilians-
Universitat Miinchen Betriebswirtschaft studiert und
abgeschlossen. Sein besonderes Interesse galt der
Wirtschaftspsychologie. Er arbeitete als
Unternehmensberater, gibt Seminare bei
Berufsbildungstragern, ist Autor mehrerer Blicher und
betreibt den Blog wassersaege.com
(https://wassersaege.com/). Seine Leidenschaft fiir
weltweite Reisen machte ihn sensibel fiir Kulturen und
Probleme anderer Volker. Er ist naturverbunden und
liebt Tiere und Pflanzen.
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